KEMALIZMIN GELECEGI UZERINE BiRKAC SOz

Hamit Emrah Beris

Turkiye’de ‘90'l1 yillarda Kemalizme karsi ciddi bir entelektiiel muhalefet ytik-
seldi. Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra diinya genelinde beliren ozglir-
likk¢ti iklim, otoritarizmin her tiirlii vechesinin sorgulanmasini beraberinde ge-
tirmisti. Bu siirecte Tiirkiye'nin payina disen de Tek Parti yillarindan itibaren
resmi ideoloji olarak beliren Kemalizmle hesaplasma oldu. Bunun yaninda 12
Eylil darbesinin tiim ideolojiler izerindeki sarsici etkisi, farkli kesimlerin anti
Kemalist bir zeminde uzlasmasinda kolaylastirici oldu. Zira 12 Eylil’den sonra
hayata gecirilen baskilar Kemalizm kullanilarak haklilastirilmaya calisilmistir.
Darbeciler ne sagda ne de solda olduklarinin altini ¢izmeye 6zen gosteriyordu.
Bu konumlanma, muhalefetin 6nemli bir kesimini bir biitiin halinde karsilarina
almalar1 sonucunu dogurdu. 27 Mayis darbecilerinin fazlasiyla mazhar olduklar:
entelektiiel ve akademik destek 12 Eyliil cuntasina gelmedi. Darbenin etkisinin
hafiflemesi ve yeniden demokrasiye gecis siirecinin ardindan da muhalefet ken-
dini farkli mecralarda gostermeye basladi.

1980’lerin ikinci yarisindan itibaren Islamcilardan sosyalistlere liberallerden
bazi milliyet¢i gruplara dek uzanan genis bir yelpazede baslayan muhalefet 28
Subat Siireciyle birlikte yeni bir asamaya girdi. Refah Partisinin (RP) siyasal
arenadaki yukselisine ordunun cevabi durumunda olan 28 S$ubat aslinda Ke-
malist bir refleksti. Bu siire¢, amacina uygun sekilde siyasal iktidar1 isbasindan
uzaklastirdi, ama Kemalizme karsi muhalefeti de keskinlestirdi. Daha sonrala-
r1 “Post-Kemalizm” seklinde nitelenen bu elestirel tavir, Tiirkiye'nin demokra-
tiklesmesi icin gecmisle kapsamli bir muhasebeye girilmesine odaklaniyordu.
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Bu yaklagim, entelektiiel cevrelerde ciddi bir destek de buldu.
Ustelik 28 Subat siireci, mevcut resmi ideolojiyle Tiirkiyenin
demokrasiye dair kronik sorunlarinin ¢oziilemeyecegini tam ter-
sine daha kronik bir hal kazanacagini da gosterdi. Bu durum,
Kemalizmin ortaya ¢ikisindan itibaren degismeyen dogasiyla ya-
kindan ilgilidir.

Kemalizm, en bastan itibaren seckinci ve modernlestirici bir
ideoloji olarak konumlandi. Serif Mardin’in Edward Shills’ten
mulhem sekilde tinli merkez-cevre dikotomisini Tiirk siyasetine
uyguladigi analiz cercevesi Kemalizmin toplumla iligkisini an-
lamlandirmak icin hala oldukca islevsel. Seckinler eliyle siir-
diirtilecek bir modernlesme ideolojisine dayanan Kemalist ide-
olojinin baslica tasiyicilar: sivil ve askeri biirokrasi oldu. Baska
bir ifadeyle, Tiirkiye’de 18. yiizyildan itibaren siiregelen moder-
nlesme projesi en keskin virajint Kemalist ugrakta dondi. Tek
Parti yillarindan itibaren toplumu donustiirmek i¢in izlenen yol
donemin sartlarindan dolay1 ciddi bir muhalefetle karsilasmadi.
Daha dogrusu muhalefet ¢abalarinin girisimden Gteye gegmesine
izin verilmedi. Uzun yillar stiren Tek Parti donemi, Kemalizmin
ozellikle asker ve sivil biirokraside kurumsallasmasini ve top-
lumsal doniisiim projesinin bu kesimler eliyle yiiriitiilmesini sag-
lad1. 1950’de baslayan demokratik hayat, 1960 darbesinden sonra
Kemalizmin iktidar1 yeniden kendi eline almasini beraberinde
getirdi. 1970’ler boyunca Kemalizm hem sola hem de milliyetci
kesime belirli dlciilerde niifuz etti. 1961 Anayasasinin olustur-
dugu vesayet kurumlar1 ve diizenlemeleri Kemalizmin sistem
icindeki yerinin giincellenip tahkim edilmesine neden oldu. 12
Eyliil 1980 darbesi ise Kemalizmi adeta tek mesru ideoloji olarak
tanimladi. Aslinda en basta belirttigimiz tiim ideolojik gruplarin
Kemalizmin karsisinda konumlanmalarinin da rejimin bu tav-
rindan &tiiri oldugu séylenebilir. Nitekim 1990’lardaki entelek-
tlel tartismalar bu stirecin tirtini olarak dogdu.

Adalet ve Kalkinma Partisinin (AK Parti) iktidarinin ilk yil-
larindan itibaren bazi Kemalist gruplarin onciliik yaptigi bir
muhalefet hareketi basladi. Aslinda daha 1994 secimlerinde Re-
fah Partisinin Ankara ve Istanbul biiyliksehir belediye baskan-
Liklarin1 kazanmasinin ardindan diizenlenen kiiciik ¢apli goste-
riler, 2007 yilinda Cumhuriyet Mitingleriyle kitlesellesti. 2007
yilinda yapilacak cumhurbaskanligi secimleri oncesinde sokak-
lara dokiilen on binlerce kisi, tek basina cumhurbagkan: sece-
cek bir cogunluga sahip olan AK Parti’nin 6niinii kesmek istedi.
Bu durum, aslinda 2007’ye kadar iktidarda bulunan ama tam
anlamiyla muktedir olmasina izin verilmeyen AK Parti’nin glic
dengelerini tam anlamiyla eline almasini engellemeye yonelikti.
Zira 2007’ye kadar Ahmet Necdet Sezer, blirokrat atamalarin-
dan yasa vetolarina kadar pek ¢ok mekanizma aracilifiyla AK
Parti’ye kars1 Kemalist muhalefetin adeta temsilcisi durumunda
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olmustu. Ayni giinlerde donemin Genelkurmay Baskan: Yasar
Biylikanit'in “Cumhuriyet degerlerine sozde degil 6zde bagh
bir Cumhurbaskan: segilecegine inaniyoruz” seklindeki sozleri
siyasi iktidarla askeri biirokrasi arasindaki mesafenin ve vesaye-
tin kurumsal yiiziinin acik ifadesi durumundaydi. 27 Nisan’da
ayn1 Turk Silahli Kuvvetlerinin internet sayfasina konulan ayni
minvaldeki e-muhtira ile ordu Kemalist ¢izgideki bir cumhur-
bagkani talebini yineledi. Ardindan yapilan cumhurbaskanlig
seciminin ilk turu ise Anayasa Mahkemesi tarafindan 367 mil-
letvekilinin oylama siirecine katilmamasi nedeniyle iptal edildi.
AK Parti bu karara milletvekili secimlerini erkene alarak cevap
verdi. 22 Temmuz 2007 se¢cimlerinde de tek basina cumhurbas-
kan1 segmesine yetecek %50’lik bir oyla ikinci iktidar donemine
basladi. Kisacas: iktidar vesayetle demokrasiye bagvurarak mica-
dele etme yoluna gitti ve basarili da oldu.

Buradan da goruldiugi gibi Cumhuriyet mitingleri ve 27 Ni-
san bildirisinde somutlastig1 tizere ordunun iktidarla arasina
koydugu mesafe, AK Parti’nin durusunu degistirmesine yol ac-
madi. Tam tersine biirokratik oligarsi nitelemesiyle anilan ve-
sayetle miicadele soylemi ortiik bir Kemalizm elestirisine daya-
niyordu. Aslinda bu durum Kemalizmin tarihsel olarak kendisi
icin belirledigi rolle de uyumluydu. Bu baglamda, ‘90’lx yillarda
Kemalizm elestirilerinin Jakobenizme sik sik referans verdigi
hatirlanmali. Demokrasinin gercek anlamda hayata gecmesini,
siyasetcilerin diliyle soyleyecek olursak “milli iradenin tecellisi-
ni” engelledigi disiiniilen resmi ideoloji ve vesayetle hesaplasma
soylemi bu donemde AK Parti’nin siyasi dilinin merkezine yer-
lesti. Ustelik iktidarin ilk yillarinda vesayetle miicadele acisin-
dan farkli ideolojilerinin agik ya da ortiilii destegini de aldi AK
Parti. Partinin bu tutumu Kemalist cenahla zaten Gteden beri
var olan mesafesinin daha da agilmasini beraberinde getirdi.

Tlrkiye’deki siyasal mevzilenmenin degismesinde en kritik
esigin 15 Temmuz darbe girisimi oldugu soylenebilir. Ger¢i AK
Parti_iktidarinin 2011’de baslayan {iciincii donemiyle birlikte
FETO ile girisilen miicadele bir kirilma meydana getirmeye bas-
lamigti. Ancak Gezi Olaylar1 Kemalist kesimin AK Parti kar-
sithginin glincellenmesini beraberinde getirdi. Ustelik ozellikle
gencleri mobilize etme agisindan Gezi Olaylar1 Cumhuriyet Mi-
tinglerine gore daha etkili bir aracti. Oyle ki bu siirecte Atatiirk
imgesi, bir bakima sokaga dokiilen pek ¢ok kisi i¢in ortak nokta
oldu. Ancak 15 Temmuz darbe girisiminin diger nedenler yanin-
da biraz da ordu i¢indeki Kemalist gruplarin destek vermemesi
nedeniyle basariya ulasmadigi iddialar1 Kemalizme yonelik eles-
tirilerin yumusamasini beraberinde getirdi.

15 Temmuz’'un ardindan farkli kesimler arasinda ortaya ¢ikan
ittifaklarin Kemalizme yonelik bakisi 6nemli dlciide degistirdi-
gi soylenebilir. Zira 15 Temmuz yalnizca bir darbe girisiminin
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savusturulmasindan ibaret kalmadi. Sonrasinda baslayan teror
operasyonlariyla giivenlik Tiirkiye'nin en oncelikli meselesi ha-
line geldi. Ozellikle Suriye ve Irak topraklarinda yiiriitiilen sinir
Otesi hareketlerde ordu inisiyatif Ustlendi ve 6nemli bir basari
kazanilmasinda etkili oldu. Giivenligin 6ncelenmesi, kacinilmaz
sekilde milliyetciligin gliclenmesine ve militarist bir soylemin
yiikkselmesine de yol acti. Yine 15 Temmuz sonrasi yapilan dii-
zenlemelerle birlikte silahli kuvvetlere farkli kesimlerin 6rnegin
basortili kizlarin ve imam hatip lisesi mezunlarinin alinmaya
baslanmas1 dindar kesimlerin sisteme entegrasyon siireclerini
hizlandirdi. Bir bakima, muhafazakar veya daha dogru bir ifa-
deyle Kemalistlerin arasindaki mesafe kapanmaya basladi. S6z
konusu degisim siireclerine ordunun kurumsal yapisindan veya
belirli kesimler hari¢ Kemalist cenahtan ciddi bir itiraz gel-
memesi yakinlasma stireclerinin karsilikli isledigini gosteriyor.
Kuskusuz bu yakinlasmanin farkli gruplar: birbirlerine ve siste-
me ne Ol¢lide entegre edecegini zaman gosterecek.

Kemalizmin Tiirkiye’de Steden beri ciddi bir toplumsal te-
kabiiliyetinin oldugu acik. Ustelik Kemalizm, mistakil gorini-
miiniin yaninda sol veya sag ideolojilerin farkli yiizlerine de ek-
lemlenebiliyor. Dolayisiyla ideolojik haritada Kemalist sayisinin
dogrudan kendisini bu sifatla niteleyenlerden ¢ok daha fazla ol-
dugu soylenebilir. Bunun yaninda Atatiirk’iin toplum nezdinde-
ki sayginlig1, kendisini dogrudan Kemalist olarak niteleyenlerin
de ¢ok istiinde. Cok sayida kisi acisindan en 6nemli birlestirici
figlirin Mustafa Kemal Atatiirk oldugu rahatlikla soylenebilir.
Bu gercekligi gormezden gelmek veya inkér etmek yerine kuru-
cu lider etmeninin gelecekte Tlrk siyasal hayatindaki muhtemel
etkilerine odaklanmak daha dogru bir yaklasim olur.

Oniimiizdeki donemde Kemalistlerle dindarlarin arasinda
yukarida bahsettigimiz mesafe kapanmasinin gercek sonuclarini
daha net sekilde gorebilecegiz. Ancak Kemalizmin kendi i¢inde
kapsamli bir restorasyon gecirecegini soylemek miimkiin. Geg-
miste Kemalizm, konjonktiirel olarak kendini bazen antiemper-
yalist bir cercevede bazense kati bir Batic1 anlayis icinde konum-
landirdi. Bu iki anlayis, kendi icinde celiskili olsa da sekiiler
ve seckinci ortak payda bunlar1 birlestirdi. Ancak artik yeni bir
yaklasima ihtiya¢ duyuldugu anlasiliyor. Her seyden once Kema-
lizmin genclerin hassasiyetleriyle beklentilerine cevap vermesi
gerekiyor. Z Kusagi'nin otoriteyle iliskisinin onceki yas grup-
larina gore cok daha esnek oldugu goriiliiyor. Bunun yaninda
Internetle bliyliyen yeni kusaklar diinyaya entegre olmaya ¢ok
daha istekli ve yatkin. Dolayisiyla Kemalizmin tek tip bir kimlik
profili olusturma amacindan vazgecip gen¢ kusaklara ulasmasi
icin daha esnek ve ¢ogulcu bir yaklasim benimsemesi gerekiyor.
Biirokrasi aracilifiyla isletilen vesayetci mantifin ve dolayisiyla
insanlarin hayatlarina miidahalenin giniimiiz dinyasinda bir
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karsiligi bulunmuyor. Insanlarin hayatlarina miidahale etmeyi
veya diinyayla olan iligskilerini yukaridan belirlemeyi esas alan
bir yaklasimin toplumsal ag¢idan karsilik bulmasi artik oldukea
zor. Bu nedenle, yeni donemde Kemalizmin demokrasiye ve siya-
sal ozglrliiklere daha agik bir mahiyet kazanmasi kendi gelecegi
acisindan olduk¢a 6nem tasiyor. S6z konusu bakis agisinin degis-
mesi, Turk siyasetinde mevcut kutuplasmanin da etkilerini azal-
tacaktir. Bu yonde bir degisim isteginin ve iradesinin bulunup
bulunmamasi ise onlimiizdeki donemde Kemalizmin gelecegini
belirleyecek asil etmen.
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